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Eine Gruppe von Christen, die zwar nicht im Auftrag einer Kir-
che oder Gemeinschaft handeln, sich aber darin einig sind, das
objektive Evangelium inmitten einer gegenwartigen Welle reli-
gidsen Subjektivismus auf den Leuchter zu stelien. Wahrend
viele heute ihre Befriedigung auf populare und manchmal in
krampfhafter Weise in allerlei Arten religiéser Erfahrungen su-
chen, méchte WAHRHEIT fiir HEUTE eine Stimme in der Wiiste
dieses Subjektivismus sein. Deshalb ertdnt ihr Ruf, um die gro-
Ben Prinzipien, worauf die Reformation gegriindet wurde, zu
verklindigen:

1. Sola gratia. Gottes rettende Aktivitdt auBerhalb uns—in der
Person Christi — ist der einzige Grund unseres Heils.

2. Solo Christo. Christi Leben und Sterben fir uns, ist der allei-
nige Grund unserer Annahme und fortwdhrender Gemein-
schaft mit Gott.

3. Sola fide. Der Glaube als Gabe des Heiligen Geistes, der uns
durch das Héren des objektiven Evangeliums geschenkt wird,
ist das einzige Mittel, wodurch Christi stellvertretendes Leben
und Tod uns zugerechnet werden kann — zu unserer Rechtfer-
tigung und zum ewigen Leben. Derjenige, der auf diese Weise
durch den Glauben gerechtfertigt und mit dem Geiste Gottes
erfiillt worden ist, wird das Kreuz Christi rtthmen und das Werk
Gottes in Christo zum Mittelpunkt seines christlichen Lebens
machen. Eher wird er zur BuBe bereit sein, als sich der gerin-
gen Fortschritte seines eigenen geisterfillten Lebens zu bri-
sten.

4. Sola Scriptura. Die Bibel und die Bibel allein ist in der Praxis
fir den Christen die unfehlbare objektive Richtschnur des
Glaubens, und sie geniigt, daB3 er »in der vorhandenen Wahr-
heit fest gegriindet seid« (2. Petrus 1, 12, Zircher Bibel).

WAHRHEIT fiir HEUTE sieht ihre Aufgabe nicht nur darin, daB
die Grundprinzipien der Reformation wieder aufgerichtet wer-
den, sondern sie glaubt auch, daB durch dieselben alle Prakti-
ken und Lehren unserer Zeit, wie zum Beispiel: Alle Theorien,
Traditionen, Dialoge usw. (ber das Wort Gottes, ja sogar jene
in dieser Schrift, geprift werden sollen. lhr Ziel ist deshalb eine
neue Reformation, um wieder zu gewinnen, was die Reforma-
toren uns hinterlassen haben und die Volltendung dessen, was
so vortrefflich begonnen wurde.
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Einleitung

In dieser Ausgabe der »Wahrheit fiir Heute« be-
handeln wir die »legalen und moralischen Ge-
sichtspunkte der Erlésungx.
Wir miissen feststellen, daB in unserer Zeit in den
verschiedenen Richtungen der Christenheit der
Akzent immer mehr auf die »Christus-Erfahrung«
IN UNS gelegt wird. Diese Anwendung des Evan-
geliums betont. mehr die moralische Seite und
verneint die gesetzlichen Aspekte. In Wirklichkeit
sollten diese hervorgehoben werden, denn das
Evangelium ist die gute Nachricht dessen, was
Christus fiir uns getan hat.
Andererseits gibt es auch Glaubensrichtungen,
die das Gesetz peinlichst erfiillen wollen, von der
Glaubensgerechtigkeit sprechen, aberihr Heil von
der Gesetzerfilllung abh&ngig machen.
Die Herausgeber dieser Zeitschrift glauben an
eine Christus-Erfahrung, nur miissen wir diese im
richtigen Licht der reformatorischen Verkindi-
gung des Evangeliums sehen. Wir haben in den
vorhergehenden Ausgaben der »Wahrheit fir
Heute« betont, daB wir das Christusgeschehen
niemals persénlich erfahren kdnnen, sondern daB
es uns auf Grund des Glaubens zugerechnet
wird.
In unserer Zeit haben diese fundamentalen Be-
griffe des Evangeliums ihren Glanz verloren und
werden auch von unzdhlbaren Christen nicht
mehr verstanden. Es istunser Wunsch, daB unsere
Leser durch diesen Artikel ein besseres Verstand-
nis fiir das wirkliche Heil in Christus erhalten. Au-
Berordentlich wichtig ist uns, daB die heutige
Christenheit ein richtiges Verstandnis zwischen
Gesetz und Evangelium, den gesetzlichen und
moralischen Gesichtspunkten unseres Heils er-
kennt.
Mégen die Christen von der moralischen Uberfit-
terung der Heiligung (wie neues Leben im Geist,
inneres Christusleben usw.), jedoch gleichzeitig
vor legalistischer Selbstgefalligkeit bewahrt wer-
den.
Mit dem, was der TUbinger Systematiker Adolf K6-
berle in seinem so wertvollen Buch »Rechtferti-
gung, Glaube und neues Leben«, S. 55, sagt,
mdchten wir unseren Lesern die neue Ausgabe
der »Wahrheit flir Heute« empfehlen.
»Man muB die Menschen locken durch den Freu-
denkiang des Evangeliums, das uns freimachen
mochte von aller gesetzlichen Verkrampfung und
Erstarrung. In »der« Richtung hat die Botschaft
von der Rechtfertigung noch eine gewaltige Arbeit
in unseren Gemeinden zu vollbringen«.

Die Herausgeber

Beilagenhinweis:
Dieser Auflage wurden Formulare der Offentli-
chen Sparkasse Freiburg beigelegt.



Gesetzliche und sittliche Gesichts-

punkte der Erlosung

Von Robert D. Brinsmead

1. Teill

Die Reformation entstand aus der Uberzeugung,
die Rechtfertigung sei ein gesetzlicher Begriff und
ein forensischer (gerichtlicher) Vorgang. Die Re-
formatoren haben des Menschen moralische Er-
neuerung nicht herabgesetzt, sondern sie sahen
vielmehr sorgfaltig darauf, die sittliche Verande-
rung nicht in die Rechtfertigung einzuschlieBen.
GewiB 6ffnete die Rechtfertigung die Tiir zu einem
neuen Leben im Geist und trug als Frucht die Um-
wandlung des Charakters, doch die Wurzel wurde
nicht mit der Frucht vermengt. Vielleicht betonte
die protestantische Scholastik (Orthodoxie), die
der Reformation folgte, die forensische (gerichtli-
che) Rechtfertigung in einer Weise, daB es schien,
als wiirde sie die sittliche Erneuerung entwerten.
Anstatt die Tir zu einer lebendigen Herzensreli-
gion und einer auBerordentlichen Frucht der sitt-
lichen Erneuerung zu 6ffnen, fiihrte ihr trockener
Objektivismus zu einer entpersdnlichten und leb-
losen Christenheit.

Wir geben zu, daB durch eine so kurze und allge-
meine Darstellung das Bild leicht verzerrt werden
kann oder die groBen Lehrer der Kirche als Ursa-
che fiir die trockene Unfruchtbarkeit der fleischli-
chen Hérer hingestellt werden. Der menschlichen
Natur entspricht es mehr, theologischen Lehrsét-
zen beizupflichten, als sich der erneuernden
Macht des Heiligen Geistes hinzugeben.

Der Pietismus, wie auch der Methodismus wollten
das reformatorische Verstandnis der paulinischen
Rechtfertigung nicht leugnen, sondern sich fir
einen lebendigen Herzensglauben als Protest ge-
gen eine Rechtfertigung ohne persénliche Heili-
gung einsetzen. Wesley bestand darauf, daB es
nutzios sei, sich flir eine Erlésung durch die zuge-
rechnete Gerechtigkeit einzusetzen, wéihrend das
Herz der erneuernden Macht des Heiligen Geistes
fernbleibe. Er glaubte auch, daB die Rechtferti-
gung eine Verdnderung in der Stellung zum Ge-
setz herbeifiihre, bestand aber darauf, daB dies
mit einer kraftvollen Anderung des sittlichen Zu-
standes zusammengehen miisse. Natirlich sagte
er dabei nichts Neues, oder was nicht schon im
protestantischen Erbe enthalten gewesen waére.
Doch die Betonung einer lebendigen Herzenser-
fahrung regte die protestantische Bewegung zu
neuem Eifer an.

DaB eine sittliche Umwandlung im Menschen die
Rechtfertigung begleiten muB, ist ganz richtig und

bestes Erbe des Protestantismus. Doch wie wir
nun sehen werden, geht heute die Betonung des
inneren Lebens des Glaubigen weit dariiber hin-
aus, einen Platz unter dem Schirm der Rechtferti-
gung (wie in der Theologie der Reformatoren),
oder gar neben der Rechtfertigung (wie in der
Theologie Wesleys) einzunehmen. In der einen
oder anderen Weise hat der moralische Gesichts-
punkt der Eriésung (Wiedergeburt, Wiederher-
stellung, Heiligung, neues Leben im Geist usw.)
den gesetzlichen Blickpunkt (Stellvertretung, Zu-
rechnung, Rechtfertigung usw.) verdriangt. Die
Ablehnung der Rechtfertigung (manchmal offen
und beabsichtigt, manchmal verborgen und un-
beabsichtigt) kennt folgende Formen:

1. Der moralische Gesichtspunkt der Erlésung
wurde Uber den gesetzlichen erhoben. Die ge-
setzliche Rechtfertigung erscheint mehr ab-
strakt und unwirklich. Die moralische Erneu-
erung erscheint dagegen faBbarer und wirk-
lichkeitsnaher. Besteht nicht das Wesen des
Christentums in der Gemeinschaft mit Gott und
in der Liebe zu unserem Néchsten? Warum soll-
ten wir nicht ein wahres christliches Leben fiih-
ren und uns mit den gesetzlichen Spitzfindig-
keiten der Rechtfertigung der modernen Phari-
saer (Theologen) abmiihen! So wird argumen-
tiert.

2. Es wird gesagt, die Rechtfertigung sei eine

echte sittliche Erneuerung und innere Umkehr.
Die gesetzliche und sittliche Seite werden als
zwei Gesichtspunkte in der einen Wirklichkeit
gesehen. Ein Mensch, der sittlich erneuert ist,
steht vor Gott richtig, aber nicht durch das Ver-
dienstirgendwelcher »abstrakt gesetzlicher Er-
findung einer zugerechneten Gerechtigkeit«,
sondern durch die Tatsache, daB er ein neuer
Mensch ist, in dem der Geist Gottes wohnt. Er ist
deshalb vor Gott gesetzmaBig gerecht, weil er
moralisch richtig steht.

3. Wahrend Punkt eins die moralische Seite {iber

die gesetzliche stellt und Punkt zwei die gesetz-
liche und moralische Seite vollkommen gleich-
setzt, ist Punkt drei kithner. Solche, die diesen
Standpunkt verteidigen, schlagen vor, den ge-
setzlichen Gesichtspunkt Uberhaupt fallenzu-
lassen. Auf diesem Weg wird der Gedanke »ge-
setzlich« mit dem Legalismus in Verbindung
gebracht, und das ist zu verurteilen.



Die Rechtfertigung schulméaBig umge-
formt

Wir wollen an einigen faBbaren Beispielen zeigen,
wie die modernen Gelehrten versuchen, die Lehre
von der Rechtfertigung umzuformen.

W. Wrede

W. Wrede stellt in seinem Werk »Paulus« (1907, S.
123), viele dar, die behaupteten, die paulinische
Lehre von der Rechtfertigung sei nur ein Streit ge-
gen die Judaisten gewesen. Tatséchlich kann die
ganze paulinische Auffassung, ohne nur ein Wort
hieriiber zu verlieren, als Treue zum Gesetz ge-
wertet werden.

Albert Schweitzer

Albert Schweitzer (Der Mystizismus des Paulus,
1931, S. 225), behauptet, die Lehre der Rechtferti-
gung habe nur eine »untergeordnete Rolle« in der
Verkiindigung des Paulus eingenommen. Die my-
stische Erfahrung in der Vereinigung mit Christus
stellt fiir Schweitzer die Hauptsache dar.

E. Andrews

E. Andrews (Die Bedeutung Christi fir Paulus,
1949, S. 65), driickt die Ansicht vieler aus, wenn er
sagt, die Rechtfertigung sei ein untergeordneter,
gerichtlicher Begriff im Verhéltnis zu der hohen
und abgeklarten ldee der verliehenen Gerechtig-
keit.

H. J. Schoeps

H. J. Schoeps (Paulus und der Rabbinische Ju-
daismus, 1955), hat auch ein ganzes Buch tber die
paulinische Theologie geschrieben, in welcher
auffillt, daB er nichts liber die Rechtfertigung aus-
sagt.

W. Sanday und A. C. Headlan

rdumten in ihrem groBen Kommentar zu dem Ré-
merbrief (1896, S. 36) ein, daB wenn Gott den Gott-
losen rechtfertigt (RoGm. 4, 5) und ihn behandle, als
wire er gerecht, das nichts anderes bedeute als
das, daB das christliche Leben mit einer Dichtung
beginne.

Vincent Taylor

Erst kurzlich leugnete Vincent Taylor an das zu-
riickliegende ankniipfend die »gesetzliche Dich-
tung«, indem er sagte, die Rechtfertigung komme
durch die tatsdchlich eingefléBte Gerechtigkeit.
»Gerechtigkeit« kann einem Siinder ebensowenig
zugerechnet werden, wie die Tapferkeit einem
Feigling oder Weisheit einem Toren. Wenn ein
Mensch durch den Glauben gerecht gesprochen

wird, so muB das in einem achtbaren Sinn des
Wortes geschehen. Er ist gerecht, nicht weil ein
anderer an seiner Stelle gerecht ist. (Vergebung
und Verséhnung, S. 57). Taylor, der in diesem
Punkt sehr stark den Vatern von Trient folgt, sagt,
die Rechtfertigung »tut flir uns«, was wir nicht tun
kénnen, und schafft in uns einen gerechten Sinn,
fiir den wir keinen Anspruch geltend machen kén-
nen. (Ebenda S. 60).

Dieser Autor erhebt wohl nicht den moralischen
Gesichtspunkt (d. i. die Erneuerung) iilber den ge-
setzlichen, wie es Andrews tut, sondern sagt,
Rechtfertigung ist Erneuerung.

N. H. Snaith

N. H. Snaith (Unterschiedliche Gedanken des Al-
ten Testaments, S. 65) geht noch weiter und er-
klart, Gott verlange zur Rechtfertigung Gberhaupt
keine Gerechtigkeit, weder eine zugerechnete,
noch eine verliehene. Gott als Herrscher unter-
liege keiner gesetzlichen Bedingung. Damit trennt
er die Erlésung von allen gesetzlichen Begriffen.

John Oman

John Oman (Gnade und Persénlichkeit,
S. 206) schlieBt von der Erlésung alle gesetzlichen
Elemente aus. Er sagt, wir sind gerechtfertigt, weil
wir durch den Glauben in die Welt des gnédigen
Gottes treten. Wir leben nicht mehr unter den har-
ten gesetzlichen Forderungen des Rechts, son-
dern in einer Welt, in der Gott Haushalter ist, wo
Ordnung und Macht und letzte Wirklichkeit Liebe
und nicht das Gesetz sind.

W. Fearon

W. Fearon (Verséhnung und Wirklichkeit, S. 154)
sieht das Wesen der Rechtfertigung in der Ande-
rung der Natur des Glaubigen. Er sagt: Hat man
nicht schon immer gesehen, daB der Mensch vor
Gott nur gerechtfertigt sein kann, wenn seine Na-
tur verandert ist, so daB die Zustimmung Gottes
eine Zustimmung der Wirklichkeit bedeutet.

N. Berdyaev

W. Berdyaev (Freiheit und der Geist, S. 351) sieht
die Rechtfertigung als gerichtlichen Begriff, der
aus Begrenztheit menschlicher Gedanken er-
wuchs und der uns unfahig machte, die géttliche
Wabhrheit der Christenheit anzunehmen. Die zen-
trale Wahrheit, so sagt er, ist die Umwandlung und
nicht die Rechtfertigung. (Ebenda S. 176.)

Karl Holl

1917 lehnte der lutherische Gelehrte Karl Holl den
Gedanken einer »zugerechneten Rechtfertigung«
ab, in der der Sinder allein auf der Grundlage der



Werke Christi gerechtfertigt wird. Er tadelte die
Lehre Melanchthons und behauptete, Luther ver-
stehe die Rechtfertigung als tatsdchliche Um-
wandiung eines Siinders in einen Gerechten. Er
unterstiitzte die Ansicht einer analytischen Recht-
fertigung — das meint, Gott rechtfertigt die Glaubi-
gen, weil er als ewiger Gott voraussieht, wohin
Christi erneuernde Kraft sie fihrt. Wenn der Glau-
bige heute noch nicht in allen Dingen gerecht ist,
so wird er es eines Tages sein, denn das erneu-
ernde Leben Christi ist bereits in ihm wirksam und
garantiert die VerheiBung eines gerechten Cha-
rakters. Rechtfertigung in Anrechnung auf Chri-
stus wird zugunsten einer Rechtfertigung in An-
rechnung auf den Beginn einer neuen Schdpfung
preisgegeben. (Siehe Paul Althaus, Die Theologie
Martin Luthers, S. 241 und 242, und G. C. Berkou-
wer, Glaube und Rechtfertigung, S. 15 und 16.)

James Stewart

Erst kiirzlich spiegelte sich die Holl'sche Theorie
der Rechtfertigung in James Stewarts Werk (Ein
Mensch in Christus, S. 257) wider, der sie in fol-
gender Weise beschreibt: In des Siinders Stellung
hat sich nicht viel verandert, daflir aber seine
Richtung vollstédndig. Gott urteilt nicht ber die
Stellung, sondern (ber die Richtung. Einst kehrte
der Siinder Jesus den Riicken, nun ist er christo-
zentrisch ausgerichtet. Das ist Glaube, der die
Macht und Stérke einer herrlichen Zukunft besitzt.
Das ist’s, was Gott sieht, und weil er es sieht, er-
klért er den Menschen fiir gerecht. Gott rechifer-
tigt ihn, ist das eine gesetzliche Einbildung? Die
Frage beantwortet sich selbst. Es gibt keine ge-
setzliche Dichtung! Das ist tiefste und wertvollste
Wirklichkeit. Hier besteht eine klare Aussage tGber
die analytische Rechtfertigung, einer Rechtferti-
gung, die dem sich erneuernden Menschen ange-
rechnet wird.

W. Beck

W. Beck, ein lutherischer Gelehrter der Vereinig-
ten Staaten, schrieb am 1. Dezember 1975 in
»Christliche Nachrichten« einen Artikel (ber
»Was bedeutet dikaioo« (gerechtfertigt sein)? Er
behauptet, gerechtfertigt sein bedeutet beides,
gerecht machen, wie auch gerecht erklaren. Er
sagt, falsch in der rémisch-katholischen Auffas-
sung sei nicht die Erkldrung von »gerecht ma-
chen«, sondern die synergistische Bedeutung.
(Das Zusammenwirken des menschlichen Willens
und der géttlichen Gnade). Wie Hill, so behauptet
auch er, daB3 das die wahre lutherische Ansicht sei.
Auch er lehnt aufs duBerste den Gedanken der
Rechtfertigung durch eine von »auBen« kom-
mende Gerechtigkeit ab und bringt als (blichen
Einwand eine gesetzliche Dichtung. Interessan-
terweise verbindet er diese Idee der Rechtferti-

gung mit der Ansicht Luthers iber das Abend-
mahl. Er sagt, wenn Gott einen Glaubigen fiir ge-
recht erkért, dann ist er auch gerecht, genauso
wenn er sagt, das ist mein Fleisch und mein Blut.
Wir haben hier einige Beispiele aufgefiihrt, um zu
zeigen, wie die modernen Gelehrten absichtlich
die Auslegung der Lehre von der Rechtfertigung
umformten. Wie weit hat sich diese Ansicht
durchgesetzt, und wie allgemein ist dieses Ver-
stdndnis der Rechtfertigung im Protestantis-
mus?

Schon im Jahre 1881 hat der rdmisch-katholische
Gelehrte aus England, Henry Oxenham, die er-
schreckende Behauptung aufgestellt: Was Luther
vom articulus stantis velcadentis ecclesiae (vom
Stehen oder Fallen der Kirche) gesagt hat, wird in
Wirklichkeit von keinem namhaften Theologen
gegenwadrtig unterstlitzt, weder in seinem noch in
unserem Land. (Die katholische Verséhnungsleh-
re, S. 37.) Obwohl Oxenham seine Behauptung
vom Abfall samtlicher protestantischer Gelehrter
von der urspriinglichen Lehre der Rechtfertigung
eindeutig Gibertrieb, hatte er eine solche Aussage
nicht machen kénnen, wenn nicht Uberall dieser
Abfall zu spiiren wiare.

Zur Zeit stimmt der lutherische Dogmatiker Fran-
cis Piper mit Oxenham Uberein, wenn er sagt:

Viele moderne protestantische Theologen haben die ré-
misch-katholische Ansicht Gber die Rechtfertigungslehre an-
genommen, wie Doellinger in seinen Vorlesungen iber die
Wiedervereinigung der Kirche (Lehr und Wehr, 1872, S. 352)
ausflihrt. Kirzlich schrieb Joseph Pohle in der kathl. Enzyklo-
pédie VIll, S. 576: »Die strenge Orthodoxie der Alt-Lutheraner
im Kurfiirstentum Sachsen und im Staat Missouri halt aliein
beharrlich an einem System fest, das anderwérts bereits lang-
sam in Vergessenheit gerdt. Die christliche Lehre von der
Rechtfertigung ist allerdings nicht in dem MaBe von der Erde
verschwunden, wie Pohle es angibt. Die sogenannten Missou-
rianer bleiben nicht nur auf den Staat Missouri und Sachsen
beschrankt. Man findet sie Gberall in den Vereinigten Staaten,
in Kanada, in Siid-Amerika und auf allen Kontinenten der Erde.
Dariiberhinaus wird die Lehre von der Gerechtigkeit durch den
Glauben ohne Werke des Gesetzes von sehr vielen Christen
auBerhalb der Missouri-Synode und in Sachsen gepredigt. Alle
Christen der ganzen Welt glauben an diese Lehre, selbst die
Christen, die in den AuBerlichkeiten des Papsttums gefangen
sind. Es ist ebenso eine Tatsache, daB die moderne protestan-
tische Theologie durch Ablehnung der Inspiration das Schrift-
prinzip aufgab und die Lehre von der »Erfahrung« und anderer
subjektiver Quellen entwickelte und damit die Rechtferti-
gungslehre zurilickwies. (Francis Piper, Christliche Dogmatik,
Band Il, S. 555.)

Paul Tillich gab 1953 folgenden Bericht iiber den
Protestantismus in Amerika:

Die Artdes Protestantismus, wie er sich in Amerika entwickelte,
ist weniger von der Reformation als vielmehr von den soge-
nannten Wurzeln der Evangelikalen gepragt. Hier gibt es die
lutherischen und calvinistischen Gruppen, und die sind sehr
streng, aber sie haben sich selbst zu einem erstaunlichen Grad
dem Klima des amerikanischen Protestantismus angepaBt.
Dieses Klima haben nicht sie, sondern die sektiererischen Be-



wegungen hervorgerufen. Deshalb war, als ich vor 20 Jahren
nach Amerika kam, die Theologie der Reformation in dem Ver-
einigten Theologischen Seminar »New York« fast unbekannt,
weil die verschiedenen Traditionen und vor allem die prote-
stantische Uberlieferung der Tradition der Gegenreformation
ndherkam. (Paut Tillich »Eine Geschichte christlichen Le-
bens«. S. 225, 226.)

Tillich deutet sogar an, die protestantische Ara sei
am Ende. (Ebenda S. 225.) Er bemerkte auch, daB
die reformatorische Lehre der Rechtfertigung
dem modernen religidsen Menschen nicht viel
sage.

Rechtfertigung evangelisch umgemo-
delt

Wir haben uns deshalb selten mit den Aussagen
der Gelehrten befaBt, die mehr bewuBt und vor-
sitzlich den Weg verliefien, auf dem die Reforma-
toren gemeinsam die Lehre der Rechtfertigung
verstanden. Aber das Abgleiten von der Reforma-
tion geschah nicht (iberall durch bewuBtes Lossa-
gen. Herman Ridderbos zum Beispiel zeichnet
haargenau die Entwicklung mit diesem treffsiche-
ren Kommentar auf:

Wihrend bei Luther und Calvin der ganze Nachdruck auf das
erldsende Ereignis fiel, welches mit Christi Tod und Auferste-
hung wirksam wurde, verschob sich spéter unter dem EinfluB
des Pietismus, Mystizismus und Moralismus das Hauptgewicht
auf den Vorgang der persdnlichen Aneignung der Erlésung in
Christus und seine geheimnisvollen und moralischen Leistung
im Leben der Glaubigen. DemgemaB verlagerte sich in der Ge-
schichte der Auslegung der paulinischen Briefe der Schwer-
punkt mehr und mehr von den forensischen zu den pneumati-
schen und ethischen Gesichtspunkten seiner Verkiindigung,
und daher erhob sich eine véllig verschiedene Vorstellung
Uber den Aufbau, der seiner Verkiindigung zugrundelag.
(Herman Ridderbos: Paulus, einer Ubersicht seiner Theologie,
S. 14)

Wir betonen noch einmal, der Trend weg von der
Reformation war nicht immer geplant und ab-
sichtlich. Bei den meisten geschah es wahr-
scheinlich unbewuBt, einfach aus dem Grund, weil
die menschliche Natur dazu neigt, selbst zu voll-
bringen, was getan werden kann, anstatt das an-
zunehmen, was Gott auBerhalb von uns in Jesus
Christus vollbracht hat.

Der romisch-katholische Gelehrte Louis Bouyer
(Geist und Formen des Protestantismus, S.
186—197) sieht die protestantische Erneuerung
immer mehr als ein Entfernen von der Theologie
der Reformation zu einer engeren Verbindung mit
dem Katholizismus.

Andere wie Schleiermacher, Kierkegaard und die
modernen Existentialisten stiitzen ihr theologi-
schen Ideen mehr auf die subjektive Erfahrung
und orientieren sich nach dem theologischen
Subjektivismus. Wahrscheinlich hangt dies davon

ab, ob einer in seiner Ansicht der konservativen
oder der liberalen Strédmung angehdrt und damit
mehr von der Erneuerung oder vom Existentialis-
mus beeinfluBt wird.

Der Hauptunterschied dabei ist: Der mehr liberale
Fliigel der christlichen Bewegung entfernt sich
von der Grundlage der forensischen Rechtferti-
gung, wie sie die Reformatoren predigten, und
weiB dies allgemein auch. Der mehr konservative
Zweig der Kirche ist ebenfalls von der reformatori-
schen Lehre abgeriickt, wei3 es aber meistens
nicht.

Tatsachlich ist es dem volkstimlichen Evangeli-
kalismus von heute nicht bewuBt, daB er in Wirk-
lichkeit die Lehre der Rechtfertigung nicht mehr
besitzt. Selbst wenn der Lehre zugestimmt wird,
sie aber eine so armselige Behandlung erfahrtund
ihr eine so unzureichende Aufmerksamkeit ge-
schenkt wird, so ist sie der Vergessenheit preis-
gegeben. Der moralische Wandel der Wie-
dergeburtserfahrung hat entweder die Recht-
fertigung verdrangt, oder sie wird irgendwie in ih-
rem Wesen anders verstanden. Die modernen
Evangelikalen vertrauen dem Aufruf: »LaB Chri-
stus in dein Herz einziehen.« Diese Betonung der
Erldsung griindet sich nicht wirklich auf Gottes
Gerechtigkeit, die sich im Geschehen Christi of-
fenbarte, sondern auf eine subjektive religitse Er-
fahrung, genannt »Christus im Herzen«, die bei
verschiedenen Menschen Verschiedenes bedeu-
ten kann.

Der groBe gesetzliche und gerichtliche Ablauf der
Erlésung bedeutet in der gegenwartigen religi-
6sen Welt nicht mehr sehr viel, wenn Gberhaupt
noch etwas. Der moralische und lebensgeféhrli-
che Gesichtspunkt der Erlésung herrscht so stark
vor, daB er den gesetzlichen Gesichispunkt ent-
weder unterdriickt oder aber in der Voreinge-
nommenheit der religidsen Erfahrung verloren-
geht.

Die anstehenden Probleme

Da wir fiir die Wiederherstellung der forensischen
Rechtfertigung eintreten und ihr den ersten Platz
in der Soteriologie (Lehre vom Erlésungswerk
Christi) einrdumen, werden dies zweifellos einige
als Angriff auf die Erneuerung des Menschen be-
werten. Das war auch Roms Beweismittel gegen
die Reformatoren, ja es war sein grundsétzlicher
Irrtum. Es ist nicht wahr, daB jene, die sich fiir den
Vorrang des gesetzlichen Gesichtspunkts der Er-
[dung einsetzen, die Heiligung herabwiirdigen,
sondern das Gegenteil ist richtig. In diesem Artikel
wollen wir die Griinde aufzeigen, daB diejenigen,
die den gerichtlichen Gesichtspunkt der Eriésung
nicht beachten, auch die wahre Grundlage der
moralischen Erneuerung verriicken.



Die schrecklichste Folge der Nichtbeachtung des
gesetzlichen Gesichtspunkts der Erldsung ist, daB
man schlieBlich die eigentliche Wirkung des Kreu-
zes Christi zunichte macht. Wenn wir einfach
durch die Einladung Christi in unser Herz eriést
werden und eine moralische Anderung herbeifiih-
ren konnten, miBten wir mit Luther sagen: Chri-
stus hatte toricht gehandelt und umsonst gelitten,
wenn Gott uns einfach durch eine innere Um-
wandlung erretten kénnte. Oder wenn wir sagen
wirden, das Golgatha-Geschehen sei nur ein mo-
ralischer EinfluB, damit wir uns mit der Siinde als
einer Wirklichkeit befassen. Die Bibel zeigt ganz
klar auf, daB die Gerechtigkeit Gottes im Gesche-
hen Christi etwas vollbrachte. Die Siinde wurde
abgetan, Satan war besiegt, der Tod aufgehoben
und die Erlésung vollbracht worden. Und diese
machtige Tat Gottes, die alle anderen Handlungen
und alle Ewigkeit Gbertrifft, volizog sich nicht als
ein Werk in uns (moralisch), sondern als ein Werk
auBerhalb von uns in Jesus Christus (gesetzlich).
Die alten Theologen pflegten zu sagen, die Erl6-
sung war die Genugtuung, die Christus an unserer
Stelle dem Gesetz entgegenbrachte. Sie war die
Erflillung der Bedingung des gesetzlichen Bun-
des durch unseren Vertreter (Reprasentanten),
damit Gott dem Siinder vergeben konnte, chne
daB die Ehre seiner gottlichen Gerechtigkeit ver-
lustig ging. Unsere Rechtfertigung ist erhaben,
weil sie auf ein so groBes Werk gegriindet ist—ein
Werk, das groBer, unendlicher und herrlicher ist,
als unsere moralische Erneuerung, wie bedeutend
diese auch sein mag.

Jeder sollte wissen, da3 die Reformatoren die gro-
Ben Vernichter des Legalismus in der Kirche wa-
ren. Sie merzten den Legalismus aus, indem sie
die gesetzliche Rechtfertigung ehrten, die auf der
gesetzlichen Lehre der Eriésung gegriindet ist.
Sie erkléarten, daB Christus beides tat, er erfillte
und stellte die Forderungen des Gesetzes Gottes
flir uns zufrieden. Wenn ein Sinder allein nur
durch den Glauben an die Erdiillung des Gesetzes
durch Christus errettet, und wenn das BLUT DES
HERRN DER HERRLICHKEIT allein der Preis sei-
ner Rechtfertigung sein kann, dann bleibt es fiir
immer richtig, daB er nicht selbst etwas tat, oderin
ihm etwas getan wurde.

Der Legalismus ist zu verurteilen, nicht weil er ge-
setzlich und gerecht ist, sondern weil er illegal
(ungesetzlich) und ungerecht ist. Der Legalismus
vermag dem Gestz das nicht zu geben, was es ver-
langt. Nur wenn der Slinder nach Golgatha schaut
und versteht, was das Gesetz zur Rechtfertigung
verlangt, wird er sich nicht erkiihnen, dem Gesetz
weniger als notwendig anzubieten.

Es kann lehrmaBig und historisch gezeigt werden,
daB der gesetzliche Gesichtspunkt der Eriésung
und der Rechtfertigung den Legalismus tétet und
die einzige Grundlage der Erneuerung darstellt.

Andererseits flhrt die moralische EinfluB-Theorie
der Erlésung und der Standpunkt der moralischen
Erneuerung der Rechtfertigung unvermeidbar
zum Legalismus, weil sie die Erlésung auf einige
Phasen der menschlichen Erneuerung griinden,
sei es die des Glaubens, der Wiedergeburt, des
neuen Lebens im Geist oder im neuen Gehorsam
des Glaubigen. »Doch das bedeutet in Wirklich-
keit, dem Menschen den objektiven Grund der Ge-
rechtigkeit zu rauben und die geistliche Annahme
mit der geistlichen Leistung zu verwirren.« W. H.
Griffith Thomas. (Die Grundsétze der Theologie:
Eine Einfiihrung in die 39 Artikel, S. 188.)

Findet diese statt, so trifft die Erklarung Pureys zu:
»Das Fehlen der Freude in seinem religiosen Le-
ben war nur das unvermeidbare Ergebnis seines
Begriffs Uber Gottes Erlésungsweg des Men-
schen. Mit dem Verlassen der Wahrheit Luthers
betreffs der Rechtfertigung, verlor er auch die
Quelle der Freude.« (Ebenda S. 193.)

Die beiden Gesichtspunkte der Erldsung, der ge-
setzliche und moralische, miissen in der Soterio-
logie ebenso entschieden vertreten werden wie
die zwei Naturen Christi in der Christologie. Beide,
Unterscheidung und Harmonie missen festgehal-
ten werden. Der wahre und urspriingliche Prote-
stantismus vertrat beide, den gesetzlichen und
moralischen Gesichtspunkt der Eriésung. Er
lehnte es ab, den gesetzlichen unter den morali-
schen zu stellen und rdumte dem gesetzlichen
Gesichtspunkt in drei Hauptbereichen den Vor-
rang ein.

1. Die Siinde wird zuerst als Schuld (gesetzlich)
und dann erst als Verunreinigung (moralisch)
gesehen.

2. In der Erlésung nimmt die Zufriedenstellung
des Gesetzes die erste Rolle ein (gesetzlich) und
nicht die Verdnderung der menschlichen Ein-
stellung zu Gott (moralisch).

3. Der Erlédsung muB die Rechtfertigung (gesetz-
lich) als Grundlage der Heiligung (moralisch)
vorangehen.

Es wére darlber viel zu sagen. Wird der gesetzli-
che Gesichtspunkt der Erlésung aufgegeben, so
geht auch die Lehre von der Rechtfertigung verlo-
ren. Und wenn die Rechtfertigung verloren ist, ist
auch jede wahre christliche Lehre dahin, und
nichts als Finsternis und Unwissenheit (iber Gott
bleibt Gbrig. Wir sehen uns hier in eine Lage ver-
setzt, die der uneingeschriankten Aufgabe des
Protestantismus gleicht und ein Sieg der gegneri-
schen religiésen Gedanken wére. Oder anders ge-
sagt, wir verwerfen die geoffenbarte Religion und
nehmen die religiésen Einsichten an, die auf der
menschlichen Natur fuBen.



2. Teil

Wie wir in den vorhergehenden Abschnitten die-
ses Artikels gesehen haben, gibt es zwei
Gesichtspunkte der Erldsung, nédmlich den ge-
setzlichen und moralischen. Siinde bedeutet so-
woh! Schuld (Gesetz), wie auch Verunreinigung
(Moral). Die Erlésung stellte einerseits das gottli-
che Gesetz zufrieden (gesetzlich), andererseits
zeigt sie die Liebe Gottes, die unsere Herzen ver-
andert (moralisch). Die Erlésung rdumt uns also
eine andere Stellung vor dem Gesetz ein, was wir
Rechtfertigung nennen (gesetzlich) und verandert
zugleich unseren Zustand, welches Heiligung ge-
nannt wird (Moral).

Jahrhunderte nach der apostolischen Zeit hat die
Kirche diese beiden Gesichtspunkte der Erlésung
zunehmend verwirrt. Das fiihrte dazu, daB des
Menschen Recht, vor Gott zu stehen und von ihm
angenommen zu werden, auf seiner persénlichen
und moralischen Erneuerung beruhte. Wahrend
behauptet wurde, diese moralische Erneuerung
geschahe durch Gnade, bestand die Erlésung
doch weiter auf der inneren Gerechtigkeit des re-
ligidsen Menschen.

Es ist keine Ubertreibung Koslins wenn er in in
seinem Buch (Die Theologie Luthers, S. 77/78)
sagt, daB Luther der erste machtvolle Verkiinder
nach Paulus war, der die Gerechtigkeit durch
Glauben klar herausstellte. Es ist fraglich, ob die
erste Gemeinde wirklich die wahre Kraft der Lehre
des Paulus von der Rechtfertigung durch Glauben
immer verstand. Niebuhr hat wahrscheinlich
recht, wenn er andeutet, daB die Kirche nur dann
in der Lage war, die Wahrheit der paulinischen
Lehre zu erfassen, wenn sie alle anderen Méglich-
keiten entsprechend auskostete und sie als un-
wirksam fand.

Auf jeden Fall haben die Reformatoren klar zwi-
schen den gesetzlichen und moralischen
Gesichtspunkten der Erléung unterschieden (d. h.
zwischen Rechtfertigung und Heiligung). Ja sie
gingen noch weiter und verteidigten den gesetzli-
chen Gesichtspunkt vor dem moralischen. Das
kam einer Revolution gleich, die die mittelalterli-
che Kirche zerbrach und die Gewissen der Men-
schen der westlichen Welt in so heftiger Weise er-
oberte, daB die Geschichte der Christenheit religi-
os, 6kumenisch, politisch und sozial verdndert
wurde.

Der Vorrang des gesetzlichen
Gesichtspunktes

1. Die Siinde betreffend

Siinde muB als Schuld (Rém. 3, 19), wie auch als
Verunreinigung (Hiob 14, 4; Jer. 17, 9) angesehen

werden. In der katholischen Theologie wurde sie
in erster Linie als Verunreinigung betrachtet. Des-
halb dachte man bei der Erlésung zunéchst mehr
an eine moralische Erneuerung. Es wurde gelehrt,
daB eine innere Umwandlung den Siinder vor Gott
annehmbar mache und eine eingegossene Gnade
die Spannung der inneren Unreinigung entfer-
ne.

Der unverfilschte Protestantismus lieB die Pauli-
nischen Gedanken wiederaufleben und sah die
Siinde als Schuld des Menschen gegenlber der
Forderung des Gesetzes. Hier ist tatsachlich ein
seltsamer Gegensatz. Die Gegner der Reformation
sahen die Siinde hauptséchlich als moralischen
Defekt im Menschen, denn sie hatten nur eine
oberflachliche Sicht vom volistandigen Verderben
des Menschen und auch dariiber, daB dieser
Schaden sich auf jeden Bereich seiner Existenz
erstreckt. Die Verfechter der Reformation erkann-
ten die Siinde hauptsachlich als Verfehlung vor
dem Gesetz, wasihnen einen so tiefen Blick fur die
moralische Beschaffenheit des Menschen gab,
daB sie zu der Auffassung der »vollstindigen
Durchdringung der Siinde« im Leben des Men-
schen kamen.

2. Beziiglich der Erlosung

Far die Erldsung sind zwei Gesichtspunkte wich-
tig: 1. Christus, der unsere gerichtliche Verurtei-
lung auf sich nahm und die Strafe fiir uns bezahlte.
Das wird oft und ganz richtig als Christi stellvertre-
tender Tod bezeichnet. 2. Gott macht seine Liebe
im von der Siinde verblendeten Menschen deut-
lich.

Wenn der zweite Gesichtspunkt allein geltend
gemacht wird (oder sogar den ersten verdunkelt),
spricht man in der Theologie von einer Erlésungs-
theorie des Einflusses. Sie wird von dem Glauben
bestimmt, daB die Sinde kein gesetzliches
(Schuld), sondern allein ein moralisches Problem
(Verunreinigung) darstellt. Mit einigem Scharf-
sinn behauptet man, Gott habe die Menschen
nicht in den Siindenfall gestiirzt, und deshalb be-
stehe die Erldésung allein in der Verdnderung des
Menschen. Das menschliche Herz bedarf einer
Aussdhnung mit Gott, und um dies zu bewirken,
muB Gottes Liebe dem Siinder die notwendige
Veranderung seines Verhaltens deutlich machen.
Das Kreuz Christi stellt eine solche Offenbarung
dar. Nach dieser Theorie war die Erlésung nicht
am Kreuz bewirkt worden, sondern geschah durch
den subjektiven Vorgang im Herzen des Siinders.
Wenn er bereut und an Gottes Liebe glaubt (wel-
ches ihmdas Kreuz befahigt zu tun), wird er fiir ge-
recht erklart, denn er ist nun moralisch verandert
und deshalb im richtigen Verhiltnis zu Gott.

Wir leugnen nicht, daB in der Erldsung ein groBer
Faktor moralischen Einflusses steckt. Doch Pau-



lus sagte nicht umsonst, daB die Liebe Christi —
dargestellt in seinem Sterben »fiir alle« — ihn
zwingt, fur Christus zu leben (2. Kor. 5, 14—15). Der
lrrtum der moralischen EinfluB-Theorie liegt mehr
indem, was sie leugnet. Wir wollen das erklaren:

a) Sie leugnet die Existenz des gottlichen Geset-
zes und daB es den Siinder verurteilt sowie den
Zorn Gottes, den er wegen der Siinde auf sich ge-
laden hat.

b) Sie wiirdigt nicht das Erlésungsgeschehen
Christi als etwas, das fiir uns stattfand, in unserem
ureigensten Interesse, da wir noch Feinde Gottes
waren (Rém. 5, 10; Kol. 1, 20-22). Dies war also flir
uns ein objektiver und nicht ein subjektiver Vor-

gang.

c) Sie setzt die Liebe Gottes zu einer Schaustsl-
lung herab. Wenn sich ein Mensch ins Meer stiirzt
und zu ertrinken droht, nur um seine »Liebe« zu
beweisen, den wiirde man fir verriickt halten. Lie-
be, die nicht auf dringende Notwendigkeiten auf-
gebaut ist, gleicht einer Schaustellung. Wenn je-
doch andererseits ein Mensch ins Meer springt,
um jemanden vor dem Ertrinken zu retten und da-
bei sein Leben verliert, so wiirde man das als eine
wertvolle Liebe wiirdigen. Genau so war es mit
dem Tod Christi. Er stellte eine absolute Notwen-
digkeit fur unsere Erlésung dar. Der Gerechtigkeit
muBte geniige getan und die Ehre des Gesetzes
hochgehalten werden. Nur der Eine, der sowohl
Gesetzgeber ist, als auch in seiner Ehre beleidigt
wurde, konnte uns aus dieser Lage retten
». .. ohne BlutvergieBen geschieht keine Verge-
bung« (Hebr. 9, 22). Der gesetzliche Erlésungs-
prozeB war so notwendig, wie die Liebe Gottes zu
uns. Dochin der moralischen EinfluB-Theorie wird
der Vorgang der Erlésung praktisch belanglos.

Zweifellos lehrte Paulus als ehemaliger Rechtsge-
lehrter und Richter (denn er gehdrte dem Sanhe-
drin, dem hdchsten Gerichtshof in Israel, an) die
gesetzliche Seite der Erlésung. Es war seine Ei-
genart, das Geschehen Christi zu erklaren. Der ge-
richtliche Blickpunkt seines Evangeliums ist
durch die wiederholte Anwendung von Worten
wie Gesetz, Rechtfertigung, Gericht, Richter, Ge-
rechtigkeit, Zorn, Verdammnis, Schuld usw. klar
erkenntlich: Ferner sieht er die Erlosung als Siih-
neopfer (Rém. 3, 25), als Vers6hnung (Rém. 5, 10)
und als Erlésung (Rém 3, 24; Gal. 3, 13), das au-
Berhalb von uns stattfand. GewiB zeigen die Pau-
lusbriefe auch eine moralische Veranderung, die
maglich ist und in der Erlésung ihre Wurzel hat.
Doch die Erlésung selbst ist ein gerichtlicher und
gesetzlicher Vorgang zwischen Vater und Sohn.
Es geschah fiir uns und hob das auf, was Adam
durch seinen Ungehorsam fiir uns alle bewirkte.

Wir miissen daran erinnern, daB die Apostel alles,

was sie niederschrieben, auf dem Hintergrund des
Alten Testaments, der Geschichte und Erziehung
Israels taten. Die Grundlage dafiir war das Gesetz
und das Verlangen, dieser Gerechtigkeit voll und
ganz zu entsprechen. Die Evangeliumsbotschaft
des Neuen Testaments steht immer in Beziehung
zu der gesetziichen Forderung des Alten Testa-
ments. Im Romerbrief z. B. wiederholt Paulus
sorgféltig die unerbittliche gesetzliche Forderung
(R6m. 2, 13), ehe er uns zeigt, wie man dieser For-
derung durch Christi stellvertretendes Werk ent-
sprechen kann. Das Gesetz wird nicht abgetan,
sondern kommt erst recht zur Geltung (Rém. 3,
31). Paulus hat das Gesetz nur als Weg der Erl6-
sung verneint, nicht aber fiir eine rechtskraftige
Forderung der géttlichen Gerechtigkeit.

Die Reformatoren lehrten die Erlésung vornehm-
lich in Begriffen der Zufriedenstellung als des mo-
ralischen Einflusses. Sie folgten hierbei mehr An-
selm als Abelard. Im elften Jahrhundert leistete
Anselm fiir die Lehre der Erlésung einen wesenli-
chen Beitrag. Er stritt fir die Notwendigkeit der
Erldsung aus Griinden der Heiligkeit der gottli-
chen Natur. Doch seine Lehre befand sich mehrim
Bereich des Abstrackten. Die Reformatoren waren
die ersten seit den Aposteln, die die Erldsung be-
sonders auf das Gesetz Gottes bezogen. Dr. Ge-
orge Smeaton sagt:



Die weitere Auslegung der Wahrheit war den Reformatoren
vorbehalten, die die Natur des gbttlichen Gesetzes tiefer er-
griindeten, als es der groBe Scholastiker (Anselm) tat. Was sie
mit ihrer Ansicht wollten, war wahrhaftig eine volle Anerken-
nung der Forderungen des géttlichen Gesetzes und eine Erld-
sung als Zufriedenstellung dieser Forderungen im ganzen Um-
fang. Dies wurde zum Bestandteil, in welchem sich die Theolo-
gie der Reformation bewegte und wonach alle Wahrheiten ab-
gestimmt sein muBten . .. Ihr wichtigster Gegenstand, zu dem
sie durch eine tiefere Einsicht Uiber die GroBe des Gesetzes und
seiner unbeugsamen Forderungen gekommen waren, bestand
in der Erfillung dieser Forderungen durch Christus, der in
vollkommener Ubereinstimmung mit dem gbitlichen Gesetz
lebte, dem der Mensch hétte sollen gehorsam sein. George
Smeaton, »Die Erldsung nach Christus und seinen Aposteln«
(herausgegeben by Sovereign Crace Publisher Grand Rapids,
Michigan).

Wir haben hier nicht die Zeit und den Raum, um
Beweise von Luther und Calvin zu zitieren, die
reichlich das unterstiitzen, was Smeaton sagt. Je-
der, der das Schrifttum der Reformatoren einge-
hend liest, wird feststellen, daB sie glaubten, Chri-
sti Tod sei wegen des Gesetzes notwendig gewe-
sen. Sie lehrten, daB das Siihnopfer Christi das
Gesetz fiir uns zufrieden stelite. Was Gottes Ge-
setz fordert, erfullte Jesus Christus durch sein Le-
ben und Sterben. Jeder Mensch, der dieses Opfer
fiir sich in Anspruch nimmt, wird vor dem Gesetz
als gerecht erfunden. Ihm wird zugerechnet, was
Christus fiir ihn tat. Der Glaube an die Erlésung ist
nicht ein Mittel, um die Gesetzesforderungen bei-
seite zu schieben, sondern ein Weg, um sie zu er-
fallen.

Ein Kritiker der gesetzlichen Auffassung der Erl6-
sung kénnte daraus foigern, daB dies von der
Wahrheit des moralischen Einflusses des Kreuzes
wegfihrt. Wird nicht vor allem Gottes Liebe als
machtiger Faktor der inwenigen Veranderung an-
gesehen? Doch worauf wir hinweisen miissen, ist,
daB der richtige moralische EinfluB auf die richtige
gesetzliche Ansicht der Erlosung gegriindet sein
muB. Wenn wir Christi Sterben in Beziehung zum
Gesetz (gesetzlich) sehen, wird uns die enge Ver-
bindung von Gerechtigkeit und Barmherzigkeit,
die Heiligkeit des Gesetzes Gottes, in der es un-
moglich beiseite gesetzt werden konnte, sowiedie
ununterbrochene Abscheulichkeit der Slinde, die
eine Ubertretung des Gesetzes ist, aufgehen (1.
Joh. 3, 4). Nur im Licht der gesetzlichen Auffas-
sung der Erlésung findet der moralische EinfluB
seinen eigentlichen Inhalt. Jede Reformation des
Lebens und Verhaltens, die nicht auf Gottes Ge-
setz gegriindet ist, ist religiéser Schein. Natirlich
verlangt die am Kreuz geoffenbarte Liebe Gottes
etwas von uns. Jesus sagte: »Liebet ihr mich, so
werdet ihr meine Gebote halten« (Joh. 14, 15).
Wihrend das Gesetz auf Christus hinweist, zeigt
Christus zuriick aufs Gesetz. Doch der soge-
nannte »moralische EinfluB«, getrennt vom Kreuz
(Zufriedenstellung des Gesetzes Gottes) gesehen,
wird zu einem Hirngespinst menschlicher Mei-
nung.
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Wir kommen zu der Voraussetzung zuriick, daB
der gesetzliche Gesichtspunkt der Erldsung die
Wourzel und der moralische Blickpunkt die Frucht
ist. Die gesetzliche Seite hat immer den Vorrang
vor der moralischen.

Sollte jemand den geringsten Zweifel an der Vor-
rangstellung der gesetzlichen Ansicht vor der mo-
ralischen hegen, so betrachte er immer, wie Gott
mit seinem Sohn am Kreuz verfuhr. Was den mora-
lischen Zustand anbetraf, so war Christus die Ge-
rechtigkeit Gottes. Was seine Stellung jedoch vor
dem Gesetz anging, so wurde er »als Ubertreter«
gerechnet. Die Gerechtigkeit behandelte ihn nicht
nach dem, was er selbst war, sondern nach seiner
Stellung vor dem Gesetz. Wir kénnen auch sagen,
als ihm die Stinden der Welt zugerechnet (gesetz-
lich zugerechnet) waren, wurde er nach seiner ge-
setzlichen Stellung und nicht nach seiner morali-
schen Verfassung behandelt. Die gesetzliche Stel-
lung trug den Vorrang {iber die moralische.

Das ist ein bleibender Trost fiir die Glaubigen.
Kein Mensch auf Erden ist vollkommen ohne Siin-
de. In den besten Heiligen verbleibt die verderbli-
che Natur der Siinde (1. Joh. 1, 8; Ps. 143, 2). Der
Glaubige wird oft durch seine eigene Siindhaftig-
keit gedemitigt und erniedrigt, doch er bleibt
nicht entmutigt. Er weiB von der Gerechtigkeit
Christi, die ihm zugerechnet ist (gesetzlich zuge-
rechnet) und steht vor dem Gesetz gerecht da, wie
Christus selbst. Gott handelt nicht mit ihm auf-
grund seines Zustandes, sondern aufgrund seiner
durch Christus erlangten Stellung. »Gott sah
keine Missetat in Jakob«, wie die neutestamentli-
che VerheiBung erklart ». . . die Missetat Israels
wird man suchen, aber es wird keine da sein, und
die Stinden in Juda, aber sie werden nicht gefun-
den . . .« (Jer. 50, 20).

Wieviel Trost und Sicherheit liegen in der Wahr-
heit, daB der gesetzliche Gesichtspunkt den Vor-
rang vor dem moralischen hat. Gott handelt nicht
mit uns nach dem, was wir durch uns selbst sind,
sondern nach dem, was wir in Jesus Christus sind.

3. Die Soteriologie betreffend

Wenn die Siinde in erster Linie eine Schuld vor
dem Gesetz (gesetzlich) und die Erlésung die Zu-
friedenstellung des Gesetzes darstellt (gesetz-
lich), so folgt daraus, daB der gesetzliche Ge-
sichtspunkt der Erlosung den Vorrang vor dem
moralischen hat. Der biblische Ausdruck Recht-
fertigung ist ein rechtlicher Begriff, der sich auf
ein Gerichtsverfahren, Urteil und Gesetz bezieht.
Auf das Urteil des Richters hin wird jemand vor
dem Gesetz gerecht erfunden. Die bekanntesten
protestantischen Gelehrten haben immer behaup-
tet, daB das Wort »rechtfertigen« gerecht erklaren
und nicht gerecht machen bedeutet. Wird das
Wort rechtfertigen im subjektiven Sinn als gerecht



machen verwendet, verwechselt man es mit der
Heiligung.

Irgendwelche Zweifel (iber die forensische Bedeu-
tung der Rechtfertigung, was das »wie« angeht,
sollte man auf sich beruhen lassen. In Romer 4
verwendet der Apostel elfmal das Wort logizo-
mai (zugerechnet, anrechnen, zahlen). Seine Be-
deutung ist unmiBversténdlich. Der Glaubige ist
durch Christi Gerechtigkeit anerkannt, weil Chri-
stus bis in den Tod an seiner Stelle (Stellvertreter)
und in seinem Namen (stellvertretend) gehorsam
war.

Die Reformatoren haben nicht nur deutlich die ge-
setzliche Natur der Rechtfertigung behauptet und
sie von der Heiligung unterschieden (moralische
Veranderung), sondern auch um die Vorrangstel-
lung und Uberlegenheit der Rechtfertigung lber
die Heiligung gekdmpft. Die Gemeinschaft mit
Gott kann nicht auf der Grundlage der Erfahrung
unserer Heiligung bestehen, sondern muB in der
Zurechnung von Christi Gerechtigkeit gesehen
werden, der die Forderungen des Gesetzes fiir uns
erfilllte. Wir kénnen in der Heiligung niemals ei-
nen Stand erreichen, in welchem die Gemein-
schaft mit Gott nicht von der Vergebung unserer
Siinden abhangig ist. '

Durch Roms groBe Behauptung wurde die prote-
stantische Lehre der forensischen Gerechtigkeit
von der Heiligung iiberdeckt. Rom vertrat ndmlich
die Ansicht, die Annahme bei Gott beruhe auf der
inneren Umkehr und verschaffe der Heiligung erst
ihren wahren Wert.

Ein richtiger Blick auf Theologie und Geschichte
wird uns zeigen, daB Rom hier einen grundséatzli-
chen Fehler machte. Der Genfer Calvinismus oder
der angelsichsische Pietismus lieBen es an mora-
lischem Eifer nicht fehlen. Kann man das auch von
den Kirchen Spaniens und Siid-Europas sagen,
wo das Licht der Reformation nicht hinkam? Tat-
sache ist, daB der gesetzliche Gesichtspunkt der
Erlésung die wahre Wurzel der moralischen Er-
neuerung ist. Die Rechtfertigung ist die Haupt-
triebfeder der Heiligung. Wenn der moralische
Gesichtspunkt nicht auf dem gesetzlichen beruht
und seine Weisungen fiirs Leben vom Gesetz
empféangt, muB er vertrockenen und sterben. Er
wird in der Tat nicht langer moralisch, sondern
unmoralisch sein.

Wir mochten diese Uberlegung mit der Ehege-
meinschaft vergleichen. Die Vermahlung ist ein
Spiegelbild der géttlich-menschlichen Beziehun-
gen. Ehe ein Mann und eine Frau rechtlich mitein-
ander leben kénnen, miissen sie vor dem Gesetz
Mann und Frau sein. Die EheschlieBung ist ein ge-
setzlicher Vertrag. Heilige Liebe griindet sich auf
ein gesetzliches Abkommen. Keine Erfahrung des
Zusammenlebens macht eine Verheiratung ge-
setzlich. Es gibt solche, die den Wert einer Ehe-
schlieBung herabsetzen und ihn nur einen »Wisch

Papier« nennen. Sie denken, es zihie allein die Er-
fahrung zweier Menschen, die einander lieben.
Doch bald stellt sich heraus, daB die Heirat mehr
bedeutet und die Erfahrung allein keine Festigkeit
und Sicherheit bietet und von allerlei {iblen Zwei-
feln heimgesucht wird. Dies ist eine Verunglimp-
fung der Liebe, denn sie entstammt nicht der gétt-
lichen Ordnung.

Unsere Gemeinschaft mit Gott griindet sich nicht
auf die Erfahrung unserer Heiligung, sondern auf
den Bundeseid.

Der Gedanke des Bundes zieht sich durch die
ganze Schrift. Bund ist ein gesetzlicher Ausdruck.
Er bedeutet eine Vereinbarung. Die Rechtferti-
gung ist die »EheschlieBung« (gesetzlich) mit Je-
sus Christus (R6m. 7, 4). Gott hat keine Gemein-
schaft mit geistlicher Unzucht. Durch seine géttli-
che Bestimmung miissen wir zuerst gesetzlich
und rechtskréftig werden, ehe wir mit ihm in Ge-
meinschaftleben kdnnen. Oder anders gesagt, wir
missen zuerst gesetzlich als S6hne und Téchter
von Gott angenommen sein, bevor er den Geist
seines Sohnes in unser Herz geben kann (Gal. 4,
5. 6). .

Vor der Rechtfertigung arbeitet der Heilige Geist
an den Herzen der Siinder und zieht und wirbt um
sie, um sie zu Reue und Glauben zu fiihren. Nach
der Rechtfertigung wohnt der Heilige Geist in den
Glaubigen. Dieser Unterschied ist so klar wie das
Verhdltnis eines Mannes und einer Frau vor und
nach der Hochzeit.

Wenn die Gemeinschaft mit Gott auf der Erfah-
rung der Heiligung beruht, was kann dann der
Glaubige in den Tagen der Tribsal und Anfech-
tung tun, wenn er strauchelt und durch Versagen
und Fehler tberrascht wird? Welches Recht fiir
die Gemeinschaft kdnnte er geltend machen,
wenn sich seine menschliche Siindhaftigkeit der
gottlichen Herrlichkeit gegeniibergestellt sieht?
Wie leicht wiirde der Glaube schwanken und ent-
waffnet stehen inmitten seiner Feinde, hitte er
nicht den Bundeseid, der ihm ein Zufluchtsort in
den Tagen des Sturmes ware! Gllicklich ist der
Mensch, der in der Anfechtung und Prifung mehr
hat, als seine eigene wankelmiitige Erfahrung, auf

-welche er sich verlassen miiBte.

Wenn mich auch Satan in Anfechtungen schlagen sollte, so
geht alles durch Gottes gesegnete Sicherheitskontrolle. Denn
Christus hat meinen hilflosen Zustand angesehen und sein
Blut fiir mich dahingegeben.

Eine Frau, die die gesetzliche Grundlage nicht be-
achtet und ein Verhéltnis zu einem Mann allein auf
die Erfahrung aufbaut, verachtet ein fundamenta-
les Gesetz des Lebens. In der Offenbarung des Jo-
hannes wird Babylon (das die falschen Religionen
darstellt) Hure genannt (Offb. 17, 5). Babylon stellt
jedes Religionssystem dar, das versucht, eine
Gemeinschaft mit Gott auf der Grundlage der mo-
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ralischen Anderung des Menschen aufzurich-
ten.

Die Rechtfertigung ist die gesetzliche Grundlage,
und ohne sie kann keine wahre Heiligung beste-
hen.

Diejenigen, die sich einbilden, ein solch gesetzli-
cher Vertrag entspriache nicht der Wirklichkeit,
sollten einen Augenblick die Weit der Wirtschaft
und die Riesenkonzerne betrachten, die Men-
schenkraft und Geldmittel kontrollieren. [rgendwo
in einem Bliro werden Entscheidungen getroffen,
Plane entworfen, Vertrage unterzeichnet und Mil-
lionen Dollars gesetzlich fiir bestimmte Vorhaben
tberwiesen. Aufgrund eines solchen, wenn ihr
wollt, »Wisch Papiers«, treten Tausende Men-
schen in Aktion, Buldozer bewegen Berge, und
das Leben vieler Menschen wird entscheidend be-
troffen. Jedes wichtige Unternehmen muB ver-
traglich abgeschlossen sein, ehe es wirklich aus-
-gefiihrt werden kann. Mit den himmlischen Din-
gen ist es in dieser Hinsicht nicht anders.

Das Ergebnis der Geringschétzung des gesetzli-
chen Standpunktes in der Erldsung

Luther sagte oftmals, wenn der Glaubensartikel
iiber die Rechtfertigung verloren geht, sind zur
gleichen Zeit auch alle anderen christlichen Leh-
ren unwirksam.

Wir wollen kurz die Aufmerksamkeit auf die Fol-
gen der Geringschatzung des gesetzlichen Ge-
sichtspunktes lenken.

1. Vor allem wird das Kreuz Christi seiner wirkli-
chen Bedeutung beraubt. Hatte Christus nicht
die Forderungen des Gesetzes auf Golgatha zu-
friedengestellt, dann wére das Kreuz eine sinn-
lose Tragddie und eine unverstédndliche Zur-
schaustellung.

Wir haben schon am Anfang dieses Artikels
aufgeftinrt, daB wenn der Siinder durch die mo-
ralische Erneuerung gerettet werden kdnnte
(Christus im Herzen, Geistestaufe usw.), dann
wire es wahrhaft sinnlos gewesen, daB Christus
litt und starb. Wenn fur die Eriésung keine For-
derungen des Gesetzes zu erfillen gewesen
waren, dann wére das Kreuz nicht notwendig, ja
bedeutungslos gewesen. Vielleicht liegt es dar-
an, daB wir heute so wenige Darlegungen lber
das Geschehen Christi héren und statt dessen
mit einem »Evangelium« von einem verénder-
ten Leben der Glaubigen geradezu uber-
schwemmt werden.

Die nichtchristlichen Religionen kénnen alle hi-
storischen Merkmale (wenn sie (iberhaupt wel-
che besitzen) beseitigen, ohne daB es ihren in-
halt wesentlich veréndern wiirde. Fast scheint
es so, daB dasselbe auch mit der heutigen
christlichen Religion getan werden kénnte.
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2. Wenn der gesetzliche Gesichtspunkt der Erl6-
sung zugunsten der moralischen Erneuerung
vernachlaBigt wird, ist der Mensch und nicht
Gott der Mittelpunkt. Anstelle des neutesta-
mentlichen Schwerpunktes, namlich Gottes
Werk durch Christus, tritt Gottes Werk im
menschlichen Herzen. Der Mensch und seine
Erfahrung stehen unausweichlich im Vorder-
grund. Der Mensch und nicht Gott wird zum Mit-
telpunkt der Religion.

3. Wenn der gesetzliche Gesichtspunkt der Erlo-
sung beseitigt wird, hat der Glaubige keine ob-
jektive Grundlage fiir seine Errettung. Die gro-
Ben Taten Gottes, die auBerhalb des Glaubigen
in Jesus geschehen sind, bleiben nicht mehr
langer Gegenstand und Anker seines Glaubens.
Dann gibt es keine Erlésung durch Stellvertre-
tung und Zurechnung. Die Errettung wird zu ei-
nem subjektiven Vorgang im Menschen verrin-
gert.

4. Der gesetzliche Gesichtspunkt der Erlésung
wird allgemein zugunsten der moralischen Er-
neuerung des Glaubigen geringgeschétzt. Eine
Heiligung aber, die nicht die Rechtfertigung zur
Grundlage hat, ist nicht gesetzméBig und des-
halb unmoralisch. Sie baut nicht wirklich die
Gemeinschaft der Glaubigen auf, sondern zer-
stért sie. Wenn sich die Moral nicht auf das gott-
liche Gesetz griindet und das ehrt, was auf Gol-
gatha geschah, wo wird sie unmoralisch. Darum
erklart die Offenbarung, daB die Religion der
groBen Babylon die Erde verderbt (Offb. 11, 18;
17, 5).

5. Der Trend, sich vom gesetzlichen Gesichts-
punkt der Erlosung zu entfernen und vielfach
sogar vollig zu verachten, verrét das Anliegen
des wahren Protestantismus. Es bedeutet den
Sieg der Feinde der Reformation.

Es wird allgemein angenommen, die Reformation
habe sich gegen die Gesetzlichkeit erhoben und
daher kein groBes Interesse an dem gesetzlichen
Gesichtspunkt der Erlésung gezeigt. Dies ist eine
oberflachliche Ansicht, die heute viele besitzen
und damit manche Erkenntnisse der reformatori-
schen Theologie in Frage stellen. Viele meinen, sie
wirden es den Reformatoren gleichtun, wenn sie
ihre Abneigung gegen die Gesetzlichkeit zeigen
und damit den legalen Gesichtspunkt der Erl6-
sung verachten. Sie Uibersehen dabei, daB legal-
gesetzlich gerecht und Gerechtigkeit bedeutet,
wihrend Legalismus eine Abart von legal ist. Der
Legalismus ist nicht legal, sondern illegal. Wir
missen uns gedanklich sehr bemiihen, um Ursa-
che und Wirkung zu erkennen. Die moralische
EinfluB-Theorie in der Erlosung fithrt unaus-
weichlich zum Legalismus. Der Gedanke, daB wir
aufgrund der moralischen Erneuerung bei Gott



angenommen sind, ist Legalismus. Die Ansicht,
die Siinde sei zu allererst eine Verunreinigung
(Moral), und die Erlésung werde nur durch die Be-
freiung von dieser Unreinigkeit bewirkt, ist Lega-
lismus. Bei diesem ganzen System wird vorausge-
setzt, daB es der Mensch ist, der die Forderungen
des Gesetzes durch persénliche Erfahrung (lei-
stung) erfilit.

Andererseits totet der gesetzliche Gesichtspunkt
der Siinde (Schuld vor dem Gesetz) die gesetzli-
che Ansicht der Erlésung Christi (Zufriedenstel-
lung des Gesetzes) und die gesetzliche Lehre von
der Rechtfertigung (Richtigstellen vor dem Ge-
setz) den Legalismus, denn sie setzt unsere Erl6-
sung vollig auf das, was ein anderer fiir uns getan
hat. Der Mensch ist nicht mehr langer mit der Er-
fillung der Forderungen des Gesetzes belastet,
denn sie ist bereits fiir ihn geschehen. Das
menschliche Gewissen wird nur durch das beru-
higt, was Gottes Gesetz zufriedenstellt. Der dem
Menschen von Gott gegebene Sinn fiir Gerechtig-
keit wird mit keiner Vergebung zufriedengestellt,
die nicht auf uneingeschrankter Gerechtigkeit
gegriindet ist.

Wird daher der moralische Gesichtspunkt der Er-
Idsung (ber den gesetzlichen gestellt, so zerstort
dies die wahre Moral. Wird andererseits dem ge-
setzlichen Gesichtspunkt der Erlésung der Vor-
rang eingerdumt, schlagt dies den Legalismus
nieder und schafft eine echte und kraftvolle
Grundlage fir die moralische Tat.

Die Griinde fiir die Vernachlassigung des ge-
setzlichen Gesichtspunkts in der Erlésung

1. Die Lehre von der Rechtfertigung wird vernach-
lassigt, heruntergesetzt, unterschéatzt, miBver-
standen oder gar im bestehenden religidsen
Bereich vollig abgelehnt. Der gegenwartige
Evangelikalismus vertritt im allgemeinen wenig
oder nichts von dem, das der Paulinischen
Theologie oder der Art der Theologie in der
wiederbelebten Reformation dhneln kdnnie.

2. Die traurige Lage der Rechtfertigung in den ge-
genwartigen Kirchen rithrt von dem Versdumnis
her, die auBerordentliche Wichtigkeit des ge-
setzlichen Gesichtspunktes in der Erlésung zu
erkennen. Was wir heute sehen miissen ist, daB
die gegenwartigen Kirchen die gesetzlichen
Begriffe der Eridsung nicht kennen. Das kommt
-daher; weil sie Gottes Gesetz in der christlichen
Theologie geringschatzen oder gar ablehnen.

Jedermann weiB, daB die Reformation der groBe

Feind des Legalismus war. Aber irgendwie fand

eine geschickte Entwicklung statt, die aus der Ab-

neigung des Legalismus eine Ablehung gegen das

Gesetz selbst erstehen lieB. Gordon H. Clark weist

darauf hin, daB der Legalismus eine neue Bedeu-

tung erlangt hat. Wahrend er friiher benutzt wur-
de, um die Rechtfertigung durch Werke zu kenn-
zeichnen, wird er jetzt dazu benutzt, jede Ver-
pflichtung zum objektiven Gesetz zu leugnen. Die
nichtgreifbare Liebe nahm die Stelle des Gesetzes
ein. Clark tadelt die Liberalen, daB die den
Schimpf des Legalismus auf jegliche Achtung fiir
das Gesetz gelegt haben. Obwohl dies Clark sehr
gut begriindet hat, kénnen wir nicht zustimmen,
daB der liberale Fliigel der Kirche fir diesen Zu-
stand allein verantwortlich ist. Es ist eine Tatsa-
che, daB oft die Evangelikalen (eine amerikani-
sche Low Church Party) mitschuldig sind, das
Evangelium in einer Weise dargestelit zu haben,
die zur Verachtung und Nichtbeachtung des goit-
lichen Gesetzes fiihrte. Ein stetes Herumreiten auf
den Gedanken, daB wir allein durch den Glauben
und nicht durch gute Werke gerettet sind, kann
dazu fiihren, daB Gott auf die Beachtung des Ge-
setzes, der Gerechtigkeit und der guten Werke
keinen Wert lege. Tatsache jedoch ist, daB der ge-
rechte Gott eine solch leidenschaftliche Bezie-
hung zu guten Werken und einen so hohen MaB-
stab von dem zufriedenstellenden Gehorsam be-
sitzt, daB die gefallenen Siinder ganz auBerstande
sind, diesen gerechten Forderungen nachzu-
kommen. Ein Mensch, der versucht durch Werke
des Gesetzes gerechtfertigt zu werden, wird nicht
verurteilt, weil er das Gesetz hilt, sondern weil er
es nicht halten kann (siehe Gal. 3, 10).

Paulus anerkennt, daB es eine rechtsgiiltige Ge-
rechtigkeitim Gesetz gibt. Wenn ein Mensch es al-
lezeit hlt und in allen Forderungen erfillt, wird er
gerechtfertigt (Rém. 10, 5; Gal. 3, 12; siehe auch
Ps. 106, 3; Jak. 2, 10). Der Legalismus ist zu verur-
teilen, nicht weil er das Gesetz ehrt, sondern weil
er es entehrt. Der Legalist nimmt an, Gottes hohe
und méchtige Forderung der Gerechtigkeit kénne
durch den unvollkommenen und gebrochenen
Gehorsam des Geschodpfes, dessen beste Taten
immer durch den verdorbenen Kanal der mensch-
lichen Natur beschmutzt sind, zufriedengestellt
werden. Das Gesetz, das die Person nicht ansieht
(far das Christus gelitten und die Strafe bezahit
hat), wird niemanden annehmen, der seinem An-
spruch auf vollkommene Gerechtigkeit nicht
nachkommt (siehe Rém. 2, 13). Bezliglich dessen
sagt Calvin: Wir bekennen deshalb willig, daB voll-
kommener Gehorsam zum Gesetz, vollkommene
Gerechtigkeit ist. (Instituten B. 3, Kap. 17., Ab. 7.)
»Der Herr verheiBt nichts, auBer denen, die das
Gesetz vollkommen erfiillen.« (Ebenda Absch. 1.)
Und so konnte auch Luther sagen: »Das Gesetz
muB erfiillt werden, und nicht ein Jota, noch ein
Tittel darf verlorengehen, sonst wird der Mensch
hoffnungslos verurteilt.« (Luther's Werke [Amer.
Ausgabe Miihlenberg, Press; Concordia 1955]
Vol. 31 S. 348).

Das Evangelium lehrt uns, daB wir allein durch
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Christi Werk gerettet sind. Doch worin bestand
sein Werk? Er tat fiir uns, was wir verpflichtet wa-
ren zu tun. Calvin sagt: »Wenn die Gerechtigkeitin
der Befolgung des Gesetzes besteht, wer wollte
dann leugnen, daB Christus fur uns die Last auf
sich nahm und uns mit Gott versdhnte, als wenn
wir das Gesetz gehalten hatten.« (Instituten B. 2
Kap. 17, Abschn. 5) Der Glaube rechtfertigt uns, so
wird gesagt, aber nicht weil wir Gerechtigkeit vor
Gott durch den Glauben vollbrachten, und auch
nicht weil der Glaube selbst Gott mehr zufrieden-
stellen wiirde als der Gehorsam zum Gesetz, son-
dern einfach darum, weil der Glaube den Gehor-
sam Christi hochhalt, mit dem das Gesetz voll und
ganz zufrieden ist. Nur wenn wir deutlich sehen,
daB die Rechtfertigung das Gesetz ehrt und auf-
richtet, kdnnen wir die biblische Lehre der Recht-
fertigung durch den Glauben erkennen (R6m. 3,
31).

In einer hervorragenden Erkldrung der Bedeutung
der Rechtfertigung fiihrt Leon Morris aus, daB der
ganze biblische Begriff der Rechtfertigung »von
der Wichtigkeit des Gesetzes in der himmlischen
Ordnung zeugt«. (Leon Morris, Die Apostolische
Predigtvom Kreuz, S. 293.) Das kommt daher, weil
Rechtfertigung ein gesetzlicher Begriff ist, der
sich auf das Gesetz bezieht und das Rechtstehen
vor dem Gesetz bezeugt. Morris sagt:

Rechtfertigung ist nicht ein abgesonderter Begriff. Sie ist ein
Teil von der ganzen Art, wie Gott und die Welt gesehen werden
muB und im Gesetz ein Mittel erkennt, um die himmlische Ord-
nung der Dinge zu verstehen. Fur die Menschen des Alten Te-
staments war Gott ein Gott des Gesetzes, und ein groBer Teil ih-
rer Religion bleibt unversténdlich, wenn man diesen Blick aus
dem Auge verliert . . . Das Gesetz ist nicht nur eine Forderung
Gottes an sein Volk, es ist auch der Weg, auf dem man sich auf
ihn verlassen kann. (Ebenda 8. 253, 255, 257.) -
Ohne Rechtfertigung kénnen wir nichts tun, sie ist ein Teil des-
sen, was auf Golgatha geschehen ist und bezieht sich auf das
unveridnderliche Gesetz, welches die wahre Grundlage des
Wesens Gottes darstellt. Das Gesetz wurde wéhrend des gan-
zen Erldsungsgeschehens geehrt. (Ebenda S. 296.)

Die Botschaft von der Rechtfertigung ist nur im
Zusammenhang mit dem Gesetz sinnvoll, wenn es
namlich mit ganzer Hingabe angenommen wird,
die die Bibel verlangt. Ein Mensch sollte sich ge-
drungen fihlen, den Forderungen des Gesetzes
nachzukommen und erkennen, daB es keine Hoff-
nung auf ewiges Leben gibt, wenn nicht die voll-
kommene Gerechtigkeit zufriedengestellt ist. Wie
Luther sagt: »Er muB durch die Gebote Gottes
seine Hilflosigkeit erkennen und sich dartber sor-
gen, wie er das Gesetz erfiillen kann.« (Luthers
Werke, Vol 31, S. 348.) Wird aber der Hérer unter
dem Eindruck der modernen Evangelisten (laB8
Christus in dein Herz . .. er stellt alle deine Ndte
zufrieden) von der verzehrenden Leidenschaft er-
fllt sein, vor dem Gesetz Gottes recht zu stehen?
Wird er ausrufen: »Hier ist Gottes Gesetz, wie kann
ich seine Forderungen erfiillen und zufriedenstel-
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len? « Die folgende Erklarung von Dr. J. |. Packer
trifft den Nagel auf den Kopf:

»Die Protestanten von heute (die sich in ihrem modernen Ver-
halten stolz fiihlen) erkennen nicht, daB Gottes Handeln mit
dem Menschen in wahrer biblischer Ubereinstimmung mit dem
Gesetz geschieht . . . Dieser moderne Protestantismus leugnet
die Giiltigkeit aller forensischen Ausdriicke, mit denen Gott
unser Verhiltnis zu ihm erklart. Der moderne Protestant ist
woh! willig, den Menschen als flatterhaftes Kind, als den verlo-
renen Sohn zu sehen, der den Weg zum himmlischen Vater fin-
den muB, aber er ist im allgemeinen nicht gewillt, sich als
schuldiger Angeklagter vor dem Richter aller Welt zu erken-
nen. Die biblische Lehre von der Rechtfertigung ist die Antwort
auf die Frage des verurteilten Gesetzeslbertreters, wie kann
ich vor dem Gesetz recht stehen? Wie kann ich gerecht sein vor
Gott? Diejenigen, die ihre Lage so nicht sehen sollen, werden
auch nicht groB an dieser Lehre interessiert sein. Niemand wird
viel Interesse fiir die Antwort einer Frage aufbringen, die soweit
entfernt erscheint, daB sie niemals aufkommt. Dieser moderne
Protestantismus, der sich weigert iber des Menschen Verhélt-
nis zu Gott in diesen grundlegenden Begriffen nachzudenken,
hat das Fundament des Evangeliums weggestoBen, und es er-
scheint ihm als notwendige Grundlage unbedeutend. (Einfiih-
rende Abhandlung zu James Buchanans Lehre der Rechtferti-

gung.)

In der Theologie der Reformatoren ist das Ver-

haltnis zwischen Gesetz und Evangelium klar be-

stimmt und uneingeschrankt ausgedriickt. Sie
spricht aus, was als die »drei Anwendungen« des

Gesetzes bekannt wurde.

1. Das Gesetz findet eine soziale (gesellschaft-
liche) Anwendung, in der durch Predigt und Of-
fenbarung der Sinde die Gesellschaft in
Schranken gewiesen wird.

2. Das Gesetz hat eine pddagogische Anwendung,
in der die Siinde wie in einem Spiegel gesehen
wird, und dies veranlaBt uns, in unserer Not zu
Christus zu fliehen, in welchem die Erlésung
ohne Verdienst gesehen wird.

3. Das Gesetz wird als eine Regel fiir das Leben
der Glaubigen angesehen, durch die man er-
kennen kann, welche Werke gut und Gott ange-
nehm sind und wohin die Siinde fihrt.

Der linke Fliigel der Kirche verteidigt den ethi-

schen Relativismus (d. i. die Philosophie, in der

alle Dinge nur vergleichsweise bedingt, aber nicht
allgemein giiltig sind) und eine solche Ethik, die
lagebedingt ist. Doch dies alles macht nicht die
alleinige Schuld der Preisgabe der dritten Anwen-
dung des Gesetzes aus. Die Evangelikalen tragen
oft das eigene Brandmal der Gesetzlosigkeit auf
sich, eingehillt in gottesfiirchtig klingenden

Phrasen wie »Christus will ein siegreiches Leben

in dir leben«, »die Liebe nimmt den Platz des von

auBerhalb kommenden Gebotes ein«, »wenn dich
der Heilige Geist treibt, brauchst du kein Gesetz.«

Sie sind weiser als Paulus, dessen Briefe voll von

moralischen und ethischen Aufrufen sind.

Esist vollkommen biblisch zu erkléren, das Gesetz

sei fir den Glaubigen als Mittel der Erlésung auf-

gehoben, doch es ist eine auBerst gesetzlose Irr-
lehre zu sagen, es sei als Lebensregel ungultig



geworden. Das Sein jedes Lebewesens hangt vom
Gesetz ab, und ein Mensch der behauptet, »er sei
davon unabhéngig«, hat sofort sein eigenes Ge-
setz aufgerichtet. Genauso wie jemand erklért, es
gibt keine Vollkommenheit, sofort fiir sich die
Vollkommenheit aufgerichtet hat.

Von einigen lutherischen und reformierten Grup-
pen und wenig andern abgesehen, haben die
Evangelikalen erklart, das Gesetz als Regel des
Lebens sei abgetan. In seinem Buch Der Selbst-
mord der christlichen Theologie (Bethany Fel-
lowship) zieht der lutherische Gelehrte John War-
wick Montgomery die Aufmerksamkeit der weit-
verbreiteten Ablehung auf die dritte Anwendung
des Gesetzes und nennt es »die Heiligung enthei-
ligt« (siehe S. 423-428).

Die Angelegenheit hért mit einer Zuriickweisung
der dritten Anwendung des Gesetzes in Wirklich-
keit nicht auf. Von der dritten Anwendung hangen
auch die beiden andern ab. Es ist nicht méglich,
hier eine herauszunehmen und auszuwahlen,
denn alle drei hdngen miteinander zusammen.
Wenn eines aufhdrt, horen alle andern auf.
Wirwollen veranschaulichen, was wir meinen. Wie
kénnte das Gesetz wirksam auf die Siinde hinwei-
sen und zu Jesus fluhren (zweite Anwendung des
Gesetzes), wenn es nicht als wirksame Lebensre-
gel dargestellt und angenommen wird (dritte An-
wendung)? Nur derjenige, der die uneinge-
schrankten Forderungen des Gesetzes begriffen
hat, weiB, daB er es halten sollte, und mdchte es
auch halten, aber ihn betriibt die Stinde und seine
vollkommene Hilflosigkeit. Wenn Gott nicht ein-
deutig darauf hingewiesen hatte, dem Gesetz ge-
horsam zu sein, wie kdnnte es uns wirkungsvoll
die Siinde zeigen?

Nehmen wir an, ein Pastor sagt, was er wirklich
denkt: »Hier ist das Gesetz Gottes. Es ist {iberholt,
und Gott hat neuerdings nicht gesagt, daB es ge-
halten oder ihm Achtung entgegengebracht wer-
den soll ~ nur ein Legalist wiirde solches tun. Das
Gesetz hat seine bestimmte Aufgabe, wenn du in
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dieses altmodische Gesetz schaust, wird es dich
wie ein Spiegel auf die Sliinde hinweisen, so daB
du deine Not gegeniiber Christus erkennst.« Li-
cherlich! Unter diesen Umstanden wird das Ge-
setz niemanden verurteilen, es sei denn, man sieht
darin, wie Calvin seine urspriingliche Absicht,
namlich Gottes unabénderliche Regel des Lebens
(dritte Anwendung). Noch mehr, wenn die dritte
Anwendung des Gesetzes preisgegeben wird,
dann besteht auch die erste Anwendung als
Schranke fir die Gesellschaft nicht mehr. Wenn
das wahr ist, was wir hier sagen, dann bedeutet
das, daB eine Menge Schuld an dem Niedergang
der Moral und die Nachgiebigkeit und Nichtbe-
achtung des Gesetzes der Kirche zugeschrieben
werden muB, die ein Salz (ein vorbeugendes Mit-
tel) fir die Gesellschaft sein sollte.

Die Gegner der Reformation im sechzehnten
Jahrhundert behaupteten, Luthers und Calvins fo-
rensische Gerechtigkeit wiirde einen moralischen
Niedergang der sozialen Ordnung bewirken. Viele
gute Katholiken sehen diesen Zustand in dem mo-
dernen Protestantismus und meinen aufrichtig,
daB ihre Auffassung (iber die protestantische
Lehre gerechtfertigt sei. Fiir die meisten ist der
moderne Protestantismus, wegen des Mangels an
moralischer Disziplin, verweichlicht und schlapp.
Oft zeigt es sich, daB das géttliche Gesetz unter
den Katholiken mehr Achtung und Ehrerbietung
findet als unter den Protestanten. Es scheint, daB
eine andere und endgiiltige Reformation unter
den AuBenseitern des Hauptstromes des Prote-
stantismus gunstigeren Boden findet.

Eines ist sicher, die Rechtfertigung, die den ge-
setzlichen Gesichtspunkt der Erlésung vertritt,
wird niemals verstanden und auch keinen Ein-
druck auf diejenigen machen, die Gottes Gesetz
nicht beachten und seine Forderungen nicht ernst
nehmen. Solchen wird die Lehre von der Rechtfer-
tigung, eher wie eine Wurzel auf diirrem Erdbo-
den, als eine der frohen Botschaften des Himmels
erscheinen.
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